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I. APPEL EN CAUSE
A. UN INSTRUMENT AUX CONTOURS BIEN DÉFINIS
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I. APPEL EN CAUSE
A. UN INSTRUMENT AUX CONTOURS BIEN DÉFINIS

F
(tiers dénoncé)

A
V

(dénonçant)
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Procès 

Appel en cause

AA
V

(partie 
dénonçante)

AA
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I. APPEL EN CAUSE
A. UN INSTRUMENT AUX CONTOURS BIEN DÉFINIS: JURISPRUDENCE (I)

• Procédure globale et multipartite, mais plusieurs liens 
d’instance

• Lien de connexité entre les prétentions
• Préoccupations d’économie de procédure ne 

permettent pas le refus

ATF 139 
III 67 (d)

• Litispendance au moment du dépôt de la demande 
d’admission

• Appel en cause n’est pas une action conditionnelle, la 
prétention invoquée est soumise à condition

• Conclusions doivent être chiffrées

ATF 142 
III 102 (d)

• Pas d’appel en cause en procédure de conciliation
ATF 144 
III 526 (f)
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I. APPEL EN CAUSE
A. UN INSTRUMENT AUX CONTOURS BIEN DÉFINIS: JURISPRUDENCE (II)

• Pas d’addition des conclusions de la 
demande principale avec celles de 
l’appel en cause

ATF 145 III 
506 (f)

• Admission de l’appel en cause selon 
CPC 82 I n’est pas une décision 
incidente au sens de CPC 237

• Appel en cause peut être irrecevable 
même si tribunal a donné suite à la 
demande d’admission

TF 
5A_1018/2019 

du 16 juin 
2020* (d)
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I. APPEL EN CAUSE
A. UN INSTRUMENT AUX CONTOURS BIEN DÉFINIS: DOCTRINE

• ALFANOAlessandro, Streitverkündungsklage : Bedingte Klage oder bedingter Anspruch ? (unter 
Berücksichtigung von BGE 142 III 102), Zurich 2019

• DROESE Lorenz, Die Streitverkündungsklage nach Art. 81 f. ZPO, RSPC 2010, 305

• GÜNGERICHAndreas, Die Streitverkündungsklage in Bausachen, DC/BR 2014, 11

• HALDY Jacques, L’appel en cause, in : Bohnet François (édit.), Procédure civile suisse, Les grands 
thèmes pour le praticien, Neuchâtel 2010, 159

• HUBER-LEHMANN Melanie, Die Streitverkündungsklage nach der Schweizerischen Zivilprozessordnung, 
thèse Fribourg , Zurich/St-Gall 2018

• KLETT Barbara/BIELMANN Yves, Die Streitverkündungsklage – Segen oder Fluch ?, REAS 2013, 310

• LEHMANN Melanie, Streitverkündungsklage und Prozessökonomie, RSPC 2016, 549
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I. APPEL EN CAUSE
B. ATF 143 III 106: LE CHANT DU CYGNE ?

« L’appel en cause n’est pas une action conditionnelle, mais une action sans condition et

indépendante : seule la prétention récursoire invoquée dans l’appel en cause est soumise à

condition (…). Ainsi, le rejet de l’action principale fait défaillir la condition dont dépend la

prétention récursoire, l’appel en cause devenant alors non pas sans objet, mais s’avérant

infondé et devant être rejeté. (…) Le principe selon lequel les frais doivent être répartis

selon le sort de la cause, conformément à l’art. 106 al. 1 CPC, est applicable, ce qui

implique que les frais du procès doivent être mis entièrement à charge de la demanderesse

à l’appel en cause. A fortiori n’y a-t-il pas de place pour faire supporter les frais à la

demanderesse principale, qui n’est en effet pas partie à la procédure d’appel en cause, de

sorte que les frais liés à cette procédure ne peuvent être mis à sa charge. » (consid. 5.2 et

5.3; trad. CPC Online, Art. 81 al. 1).
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II. DÉNONCIATION D’INSTANCE
A. ORIGINE
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II. DÉNONCIATION D’INSTANCE
B. SURVOL DE LA RÈGLEMENTATION
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II. DÉNONCIATION D’INSTANCE
B. SURVOL DE LA RÈGLEMENTATION
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II. DÉNONCIATION D’INSTANCE
C. COMPARAISON AVEC L’APPEL EN CAUSE: AVANTAGES POUR LE DÉNONÇANT

Procédure 
d’admission

Compétence du 
tribunal

Procédure

Moment

Frais

Appel en 
cause

Oui

Exigé, mais CPC 
16

Procédure 
ordinaire

Réponse et 
réplique

Oui

Dénonciation 
d’instance

Non

Pas exigé

Toutes les 
procédures

À tout moment

Non
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II. DÉNONCIATION D’INSTANCE
C. COMPARAISON AVEC L’APPEL EN CAUSE: INCONVÉNIENTS POUR LE DÉNONÇANT

Litispendance

Interruption 
prescription

Effets

Témoignage 
appelé / dénoncé

Appel en 
cause

Oui

Oui

Autorité de la 
chose jugée

Oui

Dénonciation 
d’instance

Non

Non 

Effet 
contraignant

Oui, si pas 
intervention
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II. DÉNONCIATION D’INSTANCE
D. EFFETS: BASES LÉGALES
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II. DÉNONCIATION D’INSTANCE
D. EFFETS: POSSIBILITÉS

Dénonciation

Dénoncé procède à la 
place du dénonçant  

(CPC 79 I b)

Autorité de la chose 
jugée

et 
effet contraignant

Dénoncé intervient 
(CPC 79 I a) Effet contraignant

Dénoncé reste passif Effet contraignant?
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II. DÉNONCIATION D’INSTANCE
D. EFFETS: PASSIVITÉ DU DÉNONCÉ

Ef
fe

t c
on

tra
ig

na
nt

Si dénonciation 
formulée auprès du 

tribunal

Si obligation de soutenir 
en vertu du droit 

matériel

Toujours
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CONCLUSION
PROJET DE RÉVISION DU 26 FÉVRIER 2020

19


